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Россия и Кыргызстан после распада Советского союза последовательно ведут совмест-
ную работу по интеграционному сближению стран малой Евразии. Они эффективно 
взаимодействуют в составе Содружества Независимых Государств, Организации Дого-
вора о коллективной безопасности, Евразийского экономического союза. Дальнейшее 
углубление интеграции детерминировано усилением единства ценностных устремле-
ний народов по стратегически важным вопросам социально-политического и эконо-
мического развития Союза, обеспечения его внутренней и  международной безопас-
ности. С учетом подвижного характера ценностей человека в период нестабильности 
и радикальных перемен, пережитых странами в последние 35 лет, реализации коллек-
тивным Западом либерально-демократических социально-гуманитарных программ 
практически во всех постсоветских республиках и особенно в Кыргызстане, форми-
руется потребность в осмыслении личностных ценностей россиян и кыргызстанцев. 
В исследовании поставлена цель на основе анализа результатов социологического ис-
следования личностных ценностей населения Москвы и Бишкека как лидеров оценоч-
но-ценностного отношения к социальной реальности современных России и Кыргыз-
стана выявить иерархию ценностей, обосновать ценностное ядро консолидации наро-
дов этих стран в условиях новых рисков и вызовов. Методическая стратегия исследова-
ния включает работу с документами и количественный опрос постоянного населения 
Москвы и Бишкека. В статье представлена теоретическая рамка измерения ценностей 
народов России и Кыргызстана с опорой на работы российских и зарубежных ученых, 
дана оценка актуальных систем ценностей индивидов, ценностного профиля различ-
ных групп, отражения понимания ими сущности, целей общества и  средств их до-
стижения, их соответствия задачам обеспечения сплочения обществ, возможностей 
формирования на этой основе ценностного консенсуса как источника общественной 
жизненной траектории консолидации потенциала ценностных ориентиров россиян 
и кыргызстанцев в этом аспекте обоснованы ценностные основы сплочения народов 
России и Кыргызстана.
Ключевые слова: личностные ценности, ценностное ядро, консолидация, Евразийский 
экономический союз.
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Введение 

Общественное согласие на основе общих ценностей народов России и Кыргыз-
стана — залог успеха интеграционных процессов. Однако сегодня существует про-
тиворечие между необходимостью осмысления личностных ценностей индивидов, 
иерархий ценностей, различных социально-демографических, социально-профес-
сиональных, этнических, религиозных групп российского и кыргызского обществ 
и отсутствием эмпирической информации, позволяющей выявить на данном этапе 
общественного развития сходство и различие их ценностных систем для обоснова-
ния ценностного ядра консолидации народов.

Анализ современной научной литературы показал, что в  последнее десятилетие 
ценностные аспекты процесса консолидации населения и  его перспективы в  социо- 
логической теории исследованы недостаточно. Это негативно сказывается на разработ-
ке и реализации интеграционной политики ЕАЭС. Исследовательских работ, обосно-
вывающих базовое ценностное ядро консолидации народов России и Кыргызстана, нет.

Объектом исследования выступают ценности человека как индивидуаль-
ное отношение к культурным историческим нормам страны, обобщенным целям 
и средствам их достижения. На уровне отдельно взятых индивидов измерение их 
ценностей показывает отношение к социальным институтам, социальным процес-
сам, нормам взаимодействия и консолидации общества. 

Предмет исследования — анализ политических, культурных, религиозных, со-
циальных, экономических ценностей индивидов и идей, иерархии ценностей, ко-
торые могут быть общими для различных групп населения в России и Кыргызста-
не, способствовать или препятствовать их консолидации. В предмет исследования 
включены факторы, которые могут служить основой для общественной солидар-
ности и единства в России.

Цель работы — на основе анализа результатов социологического исследования 
личностных ценностей населения Москвы и Бишкека как лидеров оценочно-цен-
ностного отношения к социальной реальности современных России и Кыргызста-
на выявить иерархию ценностей и обосновать ценностное ядро консолидации на-
родов этих стран в условиях новых рисков и вызовов. 

В статье с опорой на работы российских и зарубежных ученых представлена 
теоретическая рамка измерения ценностей народов России и Кыргызстана, дана 
оценка актуальных систем ценностей индивидов, ценностного профиля различ-
ных групп, отражающих понимание ими сущности, целей общества и средств их 
достижения, их соответствия обеспечению консолидации обществ, возможностей 
формирования на этой основе ценностного консенсуса как источника консолиди-
рующего потенциала ценностных ориентиров россиян и кыргызстанцев. 

Обзор научной литературы 

Исследования ценностной проблематики в  социально-гуманитарных науках 
являются актуальной задачей, так как система ценностей отражает конкретно-
историческое состояние общества, его потенциал и перспективы развития. Много-
гранность сущности ценностей и разнообразные подходы к их классификации за-
висят от специфики той или иной отрасли научного знания. 
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В социологическом знании ценность рассматривается как элемент социальной 
системы, общественного сознания и  культуры. Социологи часто оценивают рас-
пространенность ценностей в  массовом сознании и  влияние тех или иных цен-
ностей на поведение людей. В  научной социологической литературе существуют 
различные квалификационные подходы к  изучению ценностей [1; 2]. Вопросам 
рассмотрения сущности понятия «ценность», процессов трансформации ценно-
стей, их классификации и измерению уделено большое внимание со стороны как 
российских, так и зарубежных исследователей [3–18]. Кыргызские исследователи 
уделяют большое внимание изучению ценностей [19–24]. 

В последнее время актуальность ценностной проблематики и ее роль в процес-
сах консолидации населения становятся все более очевидной. Появились работы 
отечественных ученых, в которых освещаются вопросы взаимосвязи между цен-
ностями и процессами консолидации.

Под консолидацией обычно рассматривают «укрепление, объединение соци-
ума, сплочение отдельных групп, организаций для достижения общей цели на ос-
нове внутренних регуляторов (моральных, историко-культурных ценностей)» [25, 
с. 549]. Изучаются различные аспекты и виды консолидации [26; 27]. 

Характеристика консолидирующего потенциала ценностных ориентиров росси-
ян дана И. М. Кузнецовым [28]. Д. В. Хрипкова делает вывод о необходимости поиска 
источников в виде ценностных оснований солидаризации и консолидации в целях 
преодоления дефицита солидаристских ценностей в современном обществе [29].

В. А. Воронов на эмпирическом уровне выявил специфику влияния ценност-
ных оснований на процессы консолидации в условиях повышенного риска в связи 
с проведением специальной военной операции [30]. Проблемам ценностных осно-
ваний консолидации городского сообщества в приграничных регионах России по-
священы работы В. П. Бабинцева, Г. А. Ельниковой и соавторов [31].

В отечественной науке продолжается поиск подходов к анализу консолида-
ционных процессов на постсоветском пространстве, в том числе на пространстве 
ЕАЭС. Так, В. И. Пантин анализирует значение евразийской идеологии для совре-
менной экономической интеграции, причины ее слабого использования в Евра-
зийском экономическом союзе (ЕАЭС), возможности и перспективы адаптации 
евразийства для целей экономического развития и интеграции [32]. Аксиологи-
ческий аспект анализа действующих концептуально-стратегических документов 
стран ЕАЭС, раскрывающих концепт ценностей, проведен О. В. и И. В. Бахловы-
ми [33]. В поле зрения исследователей вошли и проблемы обоснования консоли-
дации отдельных стран, в том числе России и Кыргызстана [34]. 

Анализ современного состояния исследований по данной проблеме показы-
вает, что ученые до сих пор не проводили комплексную эмпирическую оценку 
ценностных оснований консолидации народов России и Кыргызстана. 

Методология и методика исследования

В данной статье ценностное ядро консолидации народов России и Кыргызста-
на анализируется в контексте междисциплинарного подхода. Взаимосвязь между 
ценностями и  процессами консолидации рассматривается в  рамках представле-
ний Т. Парсонса (T. Parsons), который отмечал, что именно «ценности объединяют 
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и разделяют людей, способствуя возникновению социальных классов, слоев, этни-
ческих групп, наций и народов. Система ценностей образует “коллективный пор-
трет” любой общности» [35, с. 201].

Ценности трактуются как предельно широкие явления, значимые в жизнеде-
ятельности общества, социальных групп и индивидов: здоровье, свобода, равно-
правие, достоинство, справедливость и т. п. Мы разделяем точку зрения С. Л. Ру-
бинштейна, что ценность может выполнять функцию ориентира поведения только 
тогда, когда становится личной ценностью, значимой для человека [36]. 

Для решения задач нашего исследования интерес представляют идеи куль-
турных изменений, связанных с  ценностями постмодерна, которые позволяют 
определить тенденции в  развертывании современных политических трансфор-
маций [37], «основу социальной консолидации составляет устойчивая артикули-
рованная совокупность понятийных и принятых людьми личных, общественных, 
государственных и цивилизационных целей, идеалов, ценностей, интересов, кото-
рые содействуют каждому человеку в выстраивании взаимоотношений с другими 
людьми, группами и  социальными институтами» [25], возможности сообществ 
консолидироваться на основе как просоциальных, так и деструктивных ценност-
но-смысловых комплексов и специфики «консолидационных» ценностей просоци-
ального характера, заключающейся в их гуманитарной и гуманистической направ-
ленности [38].

Полагаем, что на системный сдвиг ценностей поколений оказывают влия-
ние экономические, политические и  социокультурные преобразования в  каждой 
стране. Особенности современных ценностей обществ и личности связаны также 
с  процессами, происходящим в  ЕАЭС и  мире, формирующимися под влиянием 
СМИ и других медиа.

Ценности личности респондентов измеряются в исследовании как субъектив-
ный образ представлений о вариантах ценностных систем, обеспечивающих кон-
солидацию всех сегментов евразийских обществ ради реализации задач, стоящих 
перед Россией, Кыргызстаном и ЕАЭС.

В ходе исследования мы сравниваем современное состояние систем ценностей 
москвичей и бишкекцев на основании выделения двух типов, дополняющих друг 
друга: интеграционных ценностей (одобрение/неодобрение деятельности Евразий-
ского экономического союза, оценка глубины и направлений расширения сфер ин-
теграции, оценка основ и ценностных установок объединения стран в Евразийский 
экономический союз, согласие/несогласие с  основными идеями, определяющими 
суть евразийской парадигмы) и  социокультурных (толерантность, открытость, 
межкультурные контакты, ценности социальных ожиданий, жизненные перспек-
тивы, материальное благополучие, ценности деторождения, создания семьи), от-
крывающих возможности самореализации и саморазвития для человека и успеш-
ной интеграции народов стран — членов ЕАЭС. 

Мы исходим из  того, что консолидация народов может иметь позитивный, 
негативный или смешанный негативно-позитивный характер, на что указывал 
В. А. Ядов [39]. При обосновании ценностного ядра консолидации народов мы ори-
ентированы на выделение и  обоснование позитивных интеграционных и  социо-
культурных ценностей.
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Методическая стратегия исследования включает анализ документов по про-
блемам евразийской интеграции и количественный опрос постоянного населения 
Москвы и  Бишкека, позволяющий получить информацию о  субъективных мне-
ниях и оценках, о ценностях, определяющих поступки людей в настоящем и буду-
щем. По квотной выборке опрошено 547 респондентов в Москве в декабре 2023 г. 
и 414 респондентов в Бишкеке в декабре 2023 — январе 2024 г. Учитывая, что такая 
выборка соответствует социальной структуре горожан, повторяя свойства и осо-
бенности генеральной совокупности, среди респондентов-москвичей опрошено 
в  возрасте 18–34  лет 24,5 %, бишкекцев  — 49,4 %, а  в возрасте старше 60  — 29,4 
и  12,8 % соответственно. Жизненный опыт сказывается на результатах опроса 
и учитывается авторами при интерпретации ответов. В качестве признаков отбора 
использованы: гражданство России, Кыргызстана, проживание на территории Мо-
сквы и Бишкека. Ошибка выборки составляет ±3 %. Следует отметить ограничения 
интерпретации результатов, изложенных в статье, обусловленных особенностями 
выборки населения Москвы и Бишкека.

В статье мы используем компаративную методику, основанную на сравнении 
и сопоставлении ценностей, которая позволила нам выявить особенности, прису-
щие москвичам и бишкекцам в выборе тех или иных представлений о значимом 
и должном. 

Мы исходим из  предположения о  совпадении доминирующих в  обществах 
России и Кыргызстана и разделяемых большинством людей интеграционных и со-
циокультурных ценностей, что способствует консолидации народов в  интересах 
строительства нового интеграционного объединения в силу экономической взаи-
мосвязанности стран, а также склонности народов Евразии к интеграции. 

Результаты исследования

Консолидация народов России и Кыргызстана в интересах строительства но-
вого интеграционного объединения предполагает совпадение доминирующих в об-
ществах и  разделяемых людьми интеграционных и  социокультурных ценностей, 
позволяющих решать задачи стратегических направлений развития евразийской 
экономической интеграции1. Ценности обеспечивают согласование общественных 
и личных интересов, служат консолидации народов, межнациональному согласию 
граждан государств  — членов ЕАЭС, гармонизации отношений между предста-
вителями различных этнических групп и этнических общностей, позволяют пре-
одолеть разногласия, противоречия, которые неизбежно возникают в  процессе 

1  Стратегические направления развития евразийской экономической интеграции до 2025 года 
// Евразийская экономическая комиссия: [сайт]. URL: https://eec.eaeunion.org/comission/department/
dep_razv_integr/strategicheskie-napravleniya-razvitiya.php; Главы государств ЕАЭС подписали Декла-
рацию о  дальнейшем развитии экономических процессов «Евразийский экономический путь» // 
Евразийская экономическая комиссия: [сайт]. URL: https://eec.eaeunion.org/news/glavy-gosudarstv-
eaes-podpisali-deklaratsiyu-o-dalneyshem-razvitii-ekonomicheskikh-protsessov-evrazi/; Декларация 
о дальнейшем развитии экономических процессов в рамках Евразийского экономического союза 
до 2030 года и на период до 2045 года «Евразийский экономический путь» // Дипломатическая ака-
демия МВД России: [сайт]. URL: https://www.dipacademy.ru/press/deklaraciya-o-dalnejshem-razvitii-
ekonomicheskih-processov-v-ramkah-evrazijskogo-ekonomicheskogo-soyuza-do-2030-goda-i-na-period-
do-2045-goda-evrazijskij-ekonomicheskij-put/ (дата обращения ко всем источникам: 12.06.2024).
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интеграции. Они лежат в  основе объединения или разделения людей, являются 
системообразующими для взаимодействия народов. Именно ценности важны для 
обеспечения согласия, взаимопонимания и сотрудничества народов России и Кыр-
гызстана.

Ценности интеграции в оценках респондентов. Наши многолетние наблюде-
ния показывают, что базовые ценности интеграции респондентов в России и Кыр-
гызстане в полной мере соответствует целям и задачам создания Евразийского эко-
номического союза2 (рис. 1).

Единодушное мнение высказано опрошенными о соблюдении такой ценности, 
как обеспечение прав и свобод человека, достоинства личности. Некоторые раз-
личия значимости достижения продуктивной занятости, свободного перемещения 
граждан и  функционирования общего рынка труда ЕАЭС обусловлены потреб- 
ностью жителей Кыргызстана в трудовой миграции на общем рынке труда ЕАЭС 
[40], а  повышение благосостояния населения каждой из  стран  — членов ЕАЭС, 
обеспечения коллективной безопасности ЕАЭС — особенностями социально-эко-
номической ситуации в изучаемых странах и настроениями, разделяемыми людь-
ми. Так, чувство гордости за свою страну и удовлетворенности, уверенности за бу-
дущее испытывают 57,8 % москвичей и 33,8 % бишкекцев; беспокойства, тревоги — 
17,7 и 27,4 %; безнадежности, подавленности и злости, раздражения — 5,3 и 16,6 % 
соответственно. Москвичи более оптимистично оценивают перспективы России 
в ближайшие 5 лет. 

2  Договор о Евразийском экономическом союзе (подписан в г. Астане 29.05.2014; ред. от 05.08.2021) 
// СПС «КонсультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_163855/ (дата 
обращения: 12.06.2024).

Рис. 1. Оценки респондентами ценностей интеграции в странах — членах ЕАЭС (множественный 
вопрос, не более 3 ответов, в % от опрошенных)
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Позитивная консолидация опрошенных москвичей и бишкекцев характеризу-
ется долей одобряющих деятельность ЕАЭС и поддержкой различных направлений 
углубления интеграции. Наиболее поддерживаемой и москвичами, и бишкекцами 
является экономическая интеграция, результаты которой более очевидны для тех 
и других. Очевидно, у наших опрошенных существует понимание того, что нали-
чие единого рынка труда и товаров государств — членов ЕАЭС в условиях внешне-
го давления приобретает ряд специфических преимуществ, связанных с интенсив- 
ностью взаимной торговли при наличии внешнего барьера по отношению к тре-
тьим странам, а также повышением конкурентоспособности национальных эконо-
мик на мировой арене [41].

Бишкекцы чаще (7 из 10), нежели москвичи (6 из 10), одобряют деятельность 
Евразийского союза. Более высокий уровень одобрения процессов евразийской ин-
теграции у бишкекцев оказался среди женщин, в группах опрошенных со средне-
специальным и высшим образованием, в возрастных группах 30–35 лет, 40–44 года 
и старше 60 лет, имеющих профессиональный статус: руководитель, квалифици-
рованный наемный работник, предприниматель, самозанятый, оценивающих свой 
уровень доходности так: «Мне хватает денег на покупку крупной бытовой техники, 
но я не могу купить новую машину», «Моих заработков хватает на все, за исклю-
чением покупки таких дорогих вещей, как дача или квартира». Среди москвичей 
устойчивых тенденций в оценке интеграции по социально-демографическим и до-
ходным группам не просматривается. Думается, это частично связано с тем, что, 
по самооценкам 62,2 % бишкекцев, деятельность ЕАЭС привела к позитивным из-
менениям в их жизни, что выше по сравнению с москвичами на 20 п. п. (42,2 %). 
Они или их близкие и знакомые почувствовали преференции, связанные со сво-
бодой перемещения, предоставленные с созданием Союза. По данным наших пре-
дыдущих исследований, «работа в  России позволила мигрантам из  Кыргызстана 
не только сохранить отрасль профессиональной работы в  стране исхода, статус, 
но и порой повысить его» [42, с. 100].

8 из 10 респондентов из обеих стран поддерживают углубление интеграцион-
ных процессов в социогуманитарной сфере. Углубление интеграции в военной сфе-
ре на 15 % реже поддерживается москвичами.

Несмотря на то что в Декларации о дальнейшем развитии ЕАЭС до 2030 г. и на 
период до 2045 г., подписанных главами государств ЕАЭС на заседании Высшего 
Евразийского экономического совета 25 декабря 2023 г.3, ставятся только экономи-
ческие задачи, на уровне Высшего Евразийского экономического совета обсужда-
ется вопрос «о добавлении к четырем известным свободам — передвижению това-
ров и услуг, финансов и человеческого капитала в рамках ЕАЭС, пятой — свободы 
знаний, которая реализовывалась бы на основе общих принципов и  стандартов 
образования, здравоохранения и  государственного управления, способствовала 
формированию и развитию общего культурного пространства и общей евразий-

3  Документы, подписанные по итогам заседания Высшего Евразийского экономического со-
вета. Декларация о  дальнейшем развитии экономических процессов в  рамках Евразийского эко-
номического союза до 2030  года и на период до 2045  года «Евразийский экономический путь» // 
Президент России: [сайт]. URL: http://www.kremlin.ru/supplement/6075 (дата обращения: 12.06.2024).
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ской идеологии»4. По данным нашего исследования, подавляющее большинство 
опрошенных такую перспективу поддерживает. Причем более активно — бишкек-
цы. У москвичей исключение составляет реализация общих принципов государ-
ственного управления и создание общеевразийской идеологии, за которую прого-
лосовало 55,1 и 51,6 % соответственно, то есть на 25–28 п.п. меньше по сравнению 
с другими аспектами (рис. 2).

Основой интеграционных процессов на постсоветском пространстве респон-
денты считают прежде всего экономическую взаимосвязанность регионов и стран, 
единое географическое пространство; единые ценности и моральные нормы. Биш-
кекцы чаще акцентировали внимание на необходимости обеспечения безопасно-
сти каждой страны, а москвичи — на общей исторической судьбе (рис. 3). 

4  Заседание Высшего Евразийского экономического совета: основные заявления // Спутник. 
Молдова. 2023. 25.05. URL: https://md.sputniknews.ru/20230525/zasedanie-vysshego-evraziyskogo-
ekonomicheskogo-soveta-osnovnye-zayavleniya-57079592.html; Путин предложил добавить пятую сво-
боду в рамках ЕАЭС // РИА Новости. 2023. 25.05. URL: https://ria.ru/20230525/putin-1874126763.html; 
В ЕАЭС хотят внедрить еще одну свободу — знаний, напомнили в ЕЭК // Спутник. Кыргызстан. 
2023. 26.11. URL: https://ru.sputnik.kg/20231129/eaehs-znaniya-svoboda-peredvizhenie-1080852405.html 
(дата обращения ко всем источникам: 12.06.2024).

Рис. 2. Поддержка респондентами различных аспектов пятой свободы в ЕАЭС — свободы знаний 
(один вариант ответа по направлению, в % от опрошенных)
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Следует отметить, что большинство респондентов разделяют мнение евра-
зийцев о склонности народов Евразии к интеграции. Подавляющее большинство 
опрошенных согласились с  мнением, что существует объективная предрасполо-
женность народов на территории Евразии к различным формам интеграции, на-
циональная терпимость присуща народам на территории Евразии, для россиян 
и кыргызстанцев характерна веротерпимость к различным конфессиям: христиа-
нам, мусульманам, иудаистам, буддистам и т. д. (рис. 4).

В ходе опроса респонденты ранжировали причины, препятствующие разви-
тию Союза. Москвичи на первое место поставили такой фактор, как «низкая ин-
формированность граждан о деятельности Союза», а бишкекцы — «национальные 
и государственные элиты, преследующие свои интересы». 

И это соответствует результатам их ответа на вопрос «Знаете ли Вы о  том, 
что ваша страна входит в  состав Евразийского экономического союза (ЕАЭС)?». 
Доля кыргызстанцев, утвердительно ответивших на этот вопрос, на 20 п. п. выше 
по сравнению с  россиянами. Существуют некоторые разногласия у  опрошенных 
в представлениях о необходимой ориентации стран на интеграционные объедине-
ния Европы и Азии (рис. 5).

Рис. 3. Основы интеграционных процессов на постсоветском пространстве в оценках 
респондентов (в % от опрошенных)
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Рис. 4. Мнение респондентов о предрасположенности интеграции народов Евразии  
(в % от опрошенных)

Рис. 5. Мнения респондентов по вопросу, на какие интеграционные 
объединения прежде всего следует ориентироваться России и Кыргызстану 

(в % от опрошенных)
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Большинство бишкекцев (49,8 %) ориентируются на ЕАЭС, 11 % — на Органи-
зацию тюркских государств, 9,9 % — на Европейский союз. По оценке кыргызских 
экспертов, многие кыргызстанцы, ранее работавшие в РФ, в последнее время нача-
ли уезжать в Чехию, Словакию, Венгрию, Германию, Южную Корею, Турцию5, что 
может сказаться в перспективе на их интеграционных предпочтениях.

Треть москвичей полагают, что для нашей страны также важно ориентиро-
ваться на ЕАЭС, а пятая часть — на интеграционные программы и проекты, свя-
занные с Китаем («Один пояс — один путь» и др.). Это можно объяснить тем, что 
для России отношения с Китаем стали в последние годы одним из важнейших на-
правлений внешней политики. В информационной повестке активно обсуждается 
участие ЕАЭС в формировании большого евразийского партнерства как простран-
ства сотрудничества и  взаимодействия единомышленников, где будут сопряже-
ны самые разные интеграционные процессы: «Один пояс — один путь», Шанхай-
ская организация сотрудничества, Ассоциация государств Юго-Восточной Азии 
(АСЕАН)6. При этом среди москвичей в два раза больше тех, кто считает, что ни 
на какие объединения ориентироваться не нужно, следует рассчитывать только на 
свою страну (29,3 %).

Социально-культурные ценности москвичей и бишкекцев. Несмотря на эко-
номические и  политические изменения, произошедшие в  российском и  кыргыз-
станском обществах, трансформацию института семьи, появление новых гендер-
ных моделей, возникновение новых форм брачно-семейных отношений, домини-
рующими ценностями и москвичей, и бишкекцев, составляющими ядро ценностей 
социальных ожиданий, остаются: крепкая семья, дети, уверенность в завтрашнем 
дне, наличие благоприятных перспектив, возможность иметь интересную работу, 
позволяющую проявить свои способности и  таланты, жить в  мире, чувствовать 
себя в безопасности, не ощущать угрозы насилия, построить карьеру, быть бога-
тым человеком, чтобы ни в чем себе не отказывать.

Главным в  семейных отношениях респонденты назвали: взаимную любовь, 
уважение, поддержку, согласие супругов по всем ключевым вопросам, сохране-
ние верности партнеру, равноправие супругов в  решении любых вопросов. Для 
9 и 10 опрошенных сохраняется ценность деторождения. Среди москвичей преоб-
ладает стремление иметь 1–2 детей (одного ребенка — 20,7 %, двух детей — 37,7 %, 
трех детей — 21,2 %, трех и более детей — 11,5 %), а среди бишкекцев — 2–3 и более 
(двух детей — 27,0 %, трех детей — 19,4 %, трех и более детей — 27,2 %).

Созвучны ответы москвичей и  бишкекцев на вопрос о  готовности объеди-
ниться для совместных действий с такими же людьми, как и они, чтобы их жизнь 
и жизнь окружающих людей стала лучше, достойнее. 44,6 и 45,4 % соответственно 
готовы занять активную жизненную позицию (рис. 6).

Близки и ответы на вопрос о средствах достижения жизненных целей, опреде-
ляемых ценностями (рис. 7). 

5  Слабый рубль и война в России толкают кыргызстанцев на работу в другие страны — экс-
перт // Economist.kg. 2023. 17.08. URL: https://economist.kg/ekonomika/2023/08/17/slabyi-rubl-i-voina-
v-rossii-tolkaiut-kyrghyzstantsiev-na-rabotu-v-drughiie-strany/ (дата обращения: 14.06.2024).

6  Международный форум «Один пояс — один путь». 18 октября 2023 г. // Президент России: 
[сайт]. URL: http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/72528 (дата обращения: 14.06.2024).

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/72528
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В качестве главных личных качеств москвичи назвали: образование, трудолю-
бие, связи с нужными людьми, деньги, ответственность, амбициозность. Бишкек-
цы: образование, связи с нужными людьми, деньги, трудолюбие, амбициозность, 
честность и принципиальность, ответственность.

Для межэтнического взаимодействия крайне важна позитивная коммуника-
ция, взаимопонимание между людьми разных национальностей, разнообразные 
контакты, в  процессе которых этнические общности реализуют свои интересы, 
строят профессионально-личностные взаимоотношения. 

Большинство опрошенных проявляют толерантность к людям других этниче-
ских групп. Для них национальность людей, их окружающих, не имеет значения 
(все зависит не от национальности, а от человеческих качеств — 66,0 % москвичей, 
68,2 % бишкекцев), хотя для пятой части национальность все же имеет значение 
(20,1 и 21,4 % соответственно). Однако этническая дистанция явно возрастает при 
рассмотрении возможности вступления в межнациональный брак, что определя-
ется сформировавшимися стереотипами и проявлением этноцентризма. Меньшую 
готовность к  вступлению в  брак с  человеком другой национальности высказали 
москвичи. Они также более критично оценивают межэтнические отношения, сло-

Рис. 6. Распределение ответов на вопрос «А что в первую очередь могут сделать такие люди, как 
Вы, чтобы Ваша жизнь и жизнь окружающих Вас людей стала лучше, достойнее?»  

(в % от опрошенных)
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жившиеся в районе их постоянного проживания между жителями Москвы и граж-
данами, приехавшими из Кыргызстана, что можно объяснить неразделением по на-
циональности приехавших мигрантов в Москву, то есть общим отношением к тем, 
кто отличается от москвичей, усиленной анклавизацией расселения мигрантов, не 
всегда адекватным поведением мигрантов в Москве, а также нарастающей мигран-
тофобией. 

Закрепление в документах ЕАЭС ценностных основ, способствующих повы-
шению эффективности строительства интеграционного объединения. Нельзя 
сказать, что в  Договоре о  ЕАЭС полностью отсутствует ценностный компонент, 
подробный анализ которого дан в  статье К. Л. Чайка [43]. Так, в  ст. 3  Договора 
о ЕАЭС говорится о принципах функционирования Союза, таких как «уважение 
общепризнанных принципов международного права, особенностей политического 
устройства государств-членов, обеспечение взаимовыгодного сотрудничества»7.

Однако проведенный анализ мнений респондентов — москвичей и бишкекцев, 
демонстрирует, что ценностная составляющая ЕАЭС может быть значительно бо-
лее полной и сегодня она явно недостаточна. По мере развития и углубления ин-
теграционных процессов нормы и ценности Союза необходимо сформулировать 
и закрепить в документах ЕАЭС. 

Формулируя ценности ЕАЭС для принятия документа, следует обратиться 
к евразийским ценностям, поддержанным нашими респондентами в ходе опроса: 

 • полицентризм и  мультилинейность социально-исторического процесса, 
представления о параллельном сосуществовании и развитии различных цивилиза-
ций, каждая из которых имеет свою логику развития, свою культурную доминанту, 
собственные ценности, цели и приоритеты; 

7  Договор о Евразийском экономическом союзе (подписан в г. Астане 29.05.2014; ред. от 05.08.2021) 
// СПС «КонсультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_163855/ (дата 
обращения: 12.06.2024).

Рис. 7. Распределение ответов на вопрос «Что 
из перечисленного, на Ваш взгляд, является важным для 

достижения успеха в Вашей стране? (не более трех вариантов 
ответа)» (в % от опрошенных)
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 • значимость развития национальных культур, уникальность и  неповтори-
мость каждой нации и народа, роль в жизни народа собственной высшей нацио-
нальной идеи и самостоятельного неподражательного развития;

 • самостоятельный, неподражательный, опирающийся на национально-куль-
турные традиции, нормы, ценности и опыт многовекового сотворчества народов, 
способ развития Евразии, предрасположенность евразийских народов постсовет-
ского пространства к различным формам интеграции, детерминированная сочета-
нием базовых составляющих или социально-культурных кодов;

 • необходимость формирования национальной идентичности каждого от-
дельного народа Евразии с «общеевразийской идентичностью» [44, с. 25].

Следует поддерживать те ценности, которые разделяют наши респонденты, де-
лать акцент на «сохранении коллективных идентичностей: семейных, этнических, 
религиозных, связанных с  традиционными формами локальных цивилизаций, 
<...> на развитии ради повышения благосостояния народов, справедливости как 
обеспечении прав человека» [45, с. 629], безопасности, обеспеченной коллективно.

Вопрос о ценностном наполнении евразийской интеграции важен как для вза-
имодействия с внешними партнерами для решения задач внешней политики, так 
и  для обеспечения высоких стандартов защиты прав человека, основных свобод 
при принятии международных договоров и актов органов Союза.

Выводы и обсуждение результатов

Наше исследование свидетельствует о  совпадении доминирующих в  обще-
ствах и разделяемых людьми интеграционных и социокультурных ценностей, что 
способствует консолидации народов России и Кыргызстана в интересах строи-
тельства нового интеграционного объединения. В  ценностное ядро консолида-
ции входят такие интеграционные ценности, как обеспечение прав и свобод че-
ловека, достоинства личности, достижения продуктивной занятости, повышения 
благосостояния населения каждой из  стран  — членов ЕАЭС, обеспечения кол-
лективной безопасности ЕАЭС, свободного перемещения граждан и функциони-
рования общего рынка труда ЕАЭС. Преодолению разногласий и противоречий, 
которые неизбежно возникают в  процессе интеграции, обеспечению согласия, 
взаимопонимания, сотрудничества народов России и  Кыргызстана способству-
ют социокультурные ценности, составляющие ядро: крепкая семья, дети, уверен-
ность в завтрашнем дне, наличие благоприятных перспектив, интересная работа, 
позволяющая проявить свои способности и таланты, жизнь в мире, чувство без-
опасности, отсутствие угрозы насилия, карьера, богатство, чтобы ни в чем себе 
не отказывать. А также ценности семейных отношений: взаимная любовь, ува-
жение, поддержка, согласие супругов по всем ключевым вопросам, сохранение 
верности партнеру, равноправие супругов в решении вопросов. Таким образом, 
ценностная составляющая ЕАЭС может быть значительно более полной и  се-
годня она явно недостаточна. В  процессе развития интеграционных процессов 
необходимо сформулировать и закрепить нормы, ценности Союза в документах 
ЕАЭС. Формулируя ценности ЕАЭС для принятия документа, следует обратить-
ся к евразийским ценностям, сделать акцент на сохранении коллективных иден-
тичностей, связанных с  традиционными формами локальных цивилизаций, на 
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развитии ради повышения благосостояния народов, справедливости как обеспе-
чении прав человека, безопасности, контролируемой коллективно. Ценностное 
наполнение евразийской интеграции имеет большое значение как для взаимодей-
ствия с внешними партнерами для решения задач внешней политики, так и для 
обеспечения высоких стандартов защиты прав человека, основных свобод при 
принятии международных договоров и актов органов Союза. 

Позитивная консолидация опрошенных москвичей и  бишкекцев выражает-
ся в ответах более чем половины респондентов, одобряющих деятельность ЕАЭС, 
и  поддержке большинством различных направлений углубления интеграции. 
В  наибольшей степени и  москвичи, и  бишкекцы поддерживают экономическую 
интеграцию. Подавляющее большинство опрошенных поддерживают инициативу 
добавления к четырем известным свободам пятой — свободы знаний, которая ре-
ализовывалась бы на основе общих принципов и стандартов образования, здраво-
охранения и государственного управления, способствовала формированию и раз-
витию общего культурного пространства и общей евразийской идеологии.

Основой интеграционных процессов на постсоветском пространстве респон-
денты считают прежде всего экономическую взаимосвязанность регионов и стран; 
единое географическое пространство; единые ценности и моральные нормы. Сле-
дует отметить, что большинство респондентов разделяют мнение о склонности на-
родов Евразии к интеграции. В качестве факторов, препятствующих интеграции, 
москвичи на первое место поставили «низкую информированность граждан о де-
ятельности Союза», а бишкекцы — «национальные и государственные элиты, пре-
следующие свои интересы». 

В числе главных качеств для достижения жизненных целей, определяемых цен-
ностями, респонденты назвали: образование, трудолюбие, связи с нужными людь-
ми, деньги, амбициозность, ответственность.

Большинство опрошенных проявляют толерантность к людям других этниче-
ских групп. Для них важнее не национальность, а человеческие качества. Однако 
этническая дистанция возрастает при рассмотрении возможности вступления 
в межнациональный брак, что явно определяется сформировавшимися стереоти-
пами и  проявлением этноцентризма. Меньшую готовность к  вступлению в  брак 
с человеком другой национальности высказали москвичи. Они также более кри-
тично оценивают межэтнические отношения, сложившиеся в районе их постоян-
ного проживания между жителями Москвы и гражданами, приехавшими из Кыр-
гызстана, что можно объяснить общим отношением к тем, кто отличается от мо-
сквичей, усиленной анклавизацией расслоения мигрантов, не всегда адекватным 
поведением мигрантов в Москве, а также нарастающей мигрантофобией.

Новизна исследования обусловлена динамикой, подвижным характером изме-
нений в период нестабильности и радикальных перемен ценностей личности, иерар-
хий ценностей, рассмотренными различными социальными группами российского 
и кыргызстанского обществ и отсутствием эмпирической информации, позволяю-
щей выявить на данном этапе общественного развития страны сходство и различие 
их ценностных систем для обоснования ценностного ядра консолидации населения.

Полученные результаты могут быть использованы надгосударственными ре-
гуляторами интеграционных процессов в ЕАЭС, государственными и граждански-
ми институтами изучаемых стран для обеспечения консолидации всех сегментов 
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общества с учетом его социального, культурного, этнического, религиозного мно-
гообразия в интересах реализации задач, стоящих перед ЕАЭС. А также для даль-
нейшего развития исследований по проблемам ценностных ориентаций и консо-
лидации народов стран  — членов Союза на основе предложенного прикладного 
концептуально-аналитического продукта.

Характеристика ограничений выполненного эмпирического исследования. 
Мы понимаем, что сходство и различие ценностей разных этнокультурных сооб-
ществ на уровне содержательного наполнения понятий общественных ценностей 
могут иметь разные смыслы и планируем исследовать это далее.
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After the collapse of the Soviet Union, Russia and Kyrgyzstan have consistently been working 
together to bring the countries of lesser Eurasia closer together. However, further deepening 
of integration is determined by strengthening the unity of the peoples’ value aspirations on 
strategically important issues of socio-political and economic development of the Union, en-
suring its internal and international security. Taking into account the mobile nature of human 
values during the period of instability and radical changes experienced by countries in the 
last 35 years, the implementation of liberal democratic social and humanitarian programs by 
the collective West in almost all post-Soviet republics, and especially in Kyrgyzstan, the need 
to comprehend the personal values of Russians and Kyrgyzstanis is emerging. The aim of the 
research is based on the analysis of the results of a sociological study of the personal values of 
the population of the years. Moscow and Bishkek, as leaders of the evaluative-value attitude to 
the social reality of modern Russia and Kyrgyzstan, identify the hierarchy of values, substanti-
ate the value core of the consolidation of the peoples of these countries in the face of new risks 
and challenges. The methodological strategy of the study includes work with documents and 
a quantitative survey of the permanent population of Moscow and Bishkek. The article, based 
on the work of Russian and foreign scientists, presents a theoretical framework for measuring 
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the values of the peoples of Russia and Kyrgyzstan, assesses the current value systems of indi-
viduals, the value profile of various groups, reflects their understanding of the essence, goals 
of society and means of achieving them, their compliance with ensuring the consolidation of 
societies, the possibilities of forming a value consensus on this basis, substantiates the value 
foundations of the consolidation of the peoples of Russia and Kyrgyzstan.
Keywords: personal values, core of values, consolidation, Eurasian Economic Union.
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